i .
Fecomeércio

ATA DE JULGAMENTO DE RECURSO 2
PREGAO ELETRONICO N° 001/2024/PE

Processo: Pregao Eletrénico n° 001/2024/PE.

Interessado: 3D Projetos e Assessoria em Informatica Ltda EPP.

Assunto: Recurso Administrativo contra a decisdo da Comiss&o Permanente de Licitagéo
e Pregoeiro.

RECURSQ (EM SINTESE)

A Empresd 3D Projetos e Assessoria em Informatica LTDA EPP, inscrita no CNPJ sob
o n° 07.766.048/0002-35, manifestou tempestivamente Recurso Administrativo contra a
decisdo da Comissao Permanente de Licitacdo e Pregoeiro, em DESCLASSIFICAR, sua
proposta npo Pregéo Eletronico n® 001/2024/PE.

CONTRARRAZAO (EM SINTESE)

A Empresa Informatica Empresarial LTDA, inscrita no CNPJ sob o n® 32.850.497/0001-
23, propOs|tempestivamente sua Contrarrazao.

PARECER TECNICO

A referida| Empresa, 3D Projetos e Assessoria em Informatica Ltda EPP, alega ser
desclassificada indevidamente do certame no Preg&o Eletronico n® 001/2024/PE, pois
supostamente sua proposta para o Lote 07 atende todas as exigéncias do Termo de
Referéncia.

Diante o exposto & importante destacar que a primeira verséo da documentag&o proposta
pela referida empresa que foi submetida a este corpo técnico para avaliagéo, n&o atendia
varios itens do termo de referéncia, apresentando diversas desconformidades, tais como:

1. O equipamento Acer Travel Mate TMP214-55-59VU, foi ofertado com dois pentes de
memoria de 4GB, totalizando 8GB, porém o item 4.1.2.1 do Termo de Referéncia,
exige que o equipamento deve possuir um pente de memoria de 8GB (1 x 8GB) DDR4
3.200MHz;

2. Nao fpram apresentadas as documentagcdes pela referida empresa, que
compravassem as informagdes exigidas no item 4.1.4. e seus subitens;

3. Na documentacgao apresentada n&o foi possivel comprovar se o equipamento ofertado
atende ao item: 4.1.6.8. Suportar rede wireless Bluetooth 5.3; pois na especificagéo
técnicalanalisada consta o suporte ao Bluetooth® 5.1 ou superior, ndo especificando
qual a versao superior, sendo ela 5.2 e/ou 5.3;

4. Por fim, ndo foram apresentadas documentacdes do fabricante que comprove o
atendimento ao item 5.4 e seus subitens, estando ausente a declarac&o de garantia
do equipamento incluindo a bateria, além de informar as assisténcias tecnicas
credenciadas e autorizadas a prestar o servigo de garantia no estado de Rondénia.

Apds conclusdo da analise inicial e considerando que o produto ofertado n&o prejudicava /
as especificacbes técnicas exigidas para o equipamento almejado pelo SENAC/RO, com
base no item 7.4.5. do Edital:

7.4.5. E permitida a inclusdo de documento complementar ou atualizado, desde
que néo alterem a substancia das propostas, dos documentos e sua validade
juridica e seja comprobatério de condigdo atendida pelo licitante quando
apresentada sua proposta, que né&o foi juntado com os demais documentos por
equivoco ou falha, o qual deverd ser solicitado e avaliado pela comiss&do de
licitagdo/pregoeiro/leiloeiro.
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Foi oportunizado para a referida empresa atualizacdo de toda a documentagdo do

prospecto

do equipamento, com o intuito de atender integralmente as exigéncias do

certame, porém, mesmo apoés atualizagdo da referida documentagéo, este corpo tecnico

nao conse

Diante do
Mate TMP|

guiu validar todos os itens exigidos pelo Termo de Referéncia.

exposto, considerando que o notebook ofertado pelo participante, Acer Travel
214-55-59VU, ndo atende integralmente as exigéncias contidas no item 5.4 e

seus subitens do Termo de Referéncia, este corpo técnico se manifesta contrario ao pedido

de Recurs

0 Administrativo emitido pgla Empresa 3D Projetos e Assessoria em Informatica

LTDA EPR, e favoravel a Contrarrazgoda Er'ix, resa Informatica Empresarial LTDA.
¢ | \UJ ¢
’f‘t‘:} )

De: Marq

Jefers
Coordenagéé de Tecnologia da Informacéo
PARECER jURiDICO N°. 005/2024.

ues Advogados Associados

Para: Consultoria SENAC/RO

Ref. Anali
001/2024

Informati

recursos

3D Proj

se Das Razdes Recursais No Processo De Licitagao Pregao Eletronico n®
PE — interpostos pelas empresas 3D Projetos e Assessoria em

ca LTDA EPP — lote 7.

Prezados,
Trata-se de consulta pelo SENAC/RO referente aos
administrativos interposto pelo recorrente interpostos pelas empresas

etos e Assessoria em Informatica LTDA EPP, junto ao Processo

De Licitagdo — Pregdo Eletronico N. 001/2024, no qual visa a Aquisi¢ao de

Equipamentos de Informatica, para atender as necessidades do Projeto de

Inovacao

desclassif

nas unidades operativas do SENAC/RO, irresignado com a sua
cagdo quanto ao Lote 07.

Segue a decisdao do pregoeiro:

“Apos recebimento de informagbes da arrematante, referente
ao equipamento do Lote 07 (Notebook) e, do parecer técnico

do Senac/RO, o Pregoeiro, decide DESCLASSIFICAR a empresa




3D Projetos e Assessoria em Informdtica Ltda, por: 01) Nao
apresentar documentagdo que comprove as exigéncias do item
4.1.4. e seus subitens do Termo de Referéncia; 02) Ndo atender
o item 4.1.6.8 do Termo de Referéncia (Suportar rede wireless
Bluetooth 5.3.). Na documentagdo apresentada é informado:
Suporte ao Bluetooth® 5.1 ou superior; onde, ndo é evidenciado
a tecnologia superior; e 03) Ndo atender o item 5.4.] do TR e
as respostas a pedidos de esclarecimentos, ou seja, ndo foi

apresentada a garantia estendida de 24 meses para a bateria.”

A recorrente 3D Projetos e Assessoria em

Informatica LTDA EPP se insurge contra a decisdo de desclassificagao do

pregoeira, afirmando que a decisio estd eivada de excesso de formalismo

rigoroso,

pois os contatos direto com o fabricante do produto afirmam possuir

todos requisitos constantes do edital, juntando “prints” destes e-mails no corpo

de e-mail

. Alegando que foi desclassificada no certame, referente ao Lote 07,

porém, cumpre todas as regras contidas no edital, bem como apresentada

equivalen

te a exigida no Termo de Referéncia;

Para analise vieram por e-mail o Recurso interposto e

Contrarrazoes.

sao voltac
encaminh
posterior

suas espe

emitiu pa
exposto ¢

pela refen

Considerando que as matérias dos recursos apresentados
dos a area técnica e nio propriamente juridica, esta assessoria juridica
ou ao SENAC/RO solicitando prévio parecer da area técnica para
emissdo de parecer juridico, considerando que a area de tecnologia e
cificidades nao é de dominio deste juridico.

No tocante as alegagOes deste recorrente, o setor técnico
recer no sentido de Rejeita-lo, afirmando em sintese que: Diante o
> importante destacar que a primeira versao da documentagao proposta

ida empresa que foi submetida a este corpo técnico para avaliagao, nao
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atendia

varios itens do termo de referéncia, apresentando diversas

desconformidades, tais como:

5. O

equipamento Acer Travel Mate TMP214-55-59VU, foi ofertado com

dois pentes de memoria de 4GB, totalizando 8GB, porém o item

4.

2.1 do Termo de Referéncia, exige que o equipamento deve possuir

um pente de memoria de 8GB (| x 8GB) DDR4 3.200MHz;

a0 foram apresentadas as documentagoes pela referida empresa, que

coamprovassem as informagoes exigidas no item 4.1.4. e seus subitens;

7. N

a documentagdo apresentada nao foi possivel comprovar se o

equipamento ofertado atende ao item: 4.1.6.8. Suportar rede wireless

luetooth 5.3; pois na especificagao técnica analisada consta o suporte

ag Bluetooth® 5.1 ou superior, nio especificando qual a versdo

superior, sendo ela 5.2 e/ou 5.3;

8. Por fim, nio foram apresentadas documentagdes do fabricante que

comprove o atendimento ao item 5.4 e seus subitens, estando ausente a

declaragio de garantia do equipamento incluindo a bateria, além de

informar as assisténcias técnicas credenciadas e autorizadas a prestar o

servico de garantia no estado de Rondonia.

Apé6s emissdo do parecer da competente area Técnica, a

esta assessoria Juridica retornou os recursos, contrarrazoes e pareceres para

analise ju

ridica recursal.
E o Relatorio.

Pois bem, ha de se ponderar, a principio, que o SENAC/RO

¢ instituigao sem fins lucrativas e possui natureza juridica puramente privada, com

regulame

publicos,

ntos proprios, nao estando submetida as normas e regras dos entes

porém, é fiscalizado pelos 6rgaos de controle externo quanto a sua
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atuagao finalistica. Deste modo, no processo de compras & coerente que atenda

as exigén

cias minimas legais e regulamentares aplicada ao ente publico, naquilo que

nao vier a ferir o regulamento proprio da instituigao.

contidas

competit

O certame tem sua vinculagdo geral as regras minimas
no Edital e respectivo Termo de Referéncia, de tal modo a permitir uma

ividade de forma isondmica a todos os interessados e, assim, selecionar

a proposta mais vantajosa a instituigao.

Porém, nao basta que seja a proposta mais vantajosa

economigamente, deve atender integralmente a finalidade a que pretende o

processo

minimos

de licitagao.
Para isto, existem as regras contidas no Edital e requisitos

que o objeto licitado deve conter através do termo de Referéncia,

tornando lei entre as partes, sob pena de que podera acarretar um direcionamento

de licitacdo, ato este vedado.

da recor

Vale ressaltar que ndo se constata veracidade nas alegagoes

rente, uma vez que esta afirma excesso de formalidade ao analisar a

documentagao da empresa interessada.

na pegar

Isto porque, destacou que os prints de e-mails colacionados

ecursal sdo suficientes para suprir a documentagao que venha comprovar

o atendimento minimo dos requisitos exigidos no edital.

Ao passo que no decorrer da andlise documental o

Pregoeiro, utilizando-se da prerrogativa prevista no item 7.4.5 do edital que

permite
substanci

empresa

a inclusio de documentos complementares que nao venha alterar a
a da proposta, concluiu pela necessidade de oportunizar a referida

ora recorrente, a encartar no saltos documentagao do prospecto do

equipamento condizente com a proposta, justamente no intuito de nao se apegar

ao formalismo excessivo, visando o Pregoeiro verificar se o produto atendia

integralmente as exigéncias do certame/Termo de Referéncia.

Entretanto, mesmo concedido o prazo regular para a

juntada de prospecto ou documento equivalente, nao restou atendido os itens
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exigidos pelo Termo de Referéncia, concluindo assim pela Desclassificagao da

recorrente.

Dito isto, muito embora haja a possibilidade de inclusao de

documentos que nio alterem ou modifiquem os termos da proposta, ndo é crivel

que a instituicdo licitante venha abrir excegdes nao previstas no edital a um

determinado participante, sob pena de ferir a isonomia de participagao em

detrimento aos demais interessados.

Também, nao se pode acolher a juntada de documentos na

fase recursal, pois da mesma forma estaria concedendo beneficios nao previstos

no edital

a recorre

vez que o

e aplicando tratamento desigual aos demais interessados.
Neste sentido, como ja esclarecido pelo parecer técnico,
nte nao atendeu que prevé o termo de referéncia quanto ao lote 7, uma

ndo comprovou que o notebook ofertado pelo participante, Acer Travel

Mate TMP214-55-59VU, ndo atende integralmente as exigéncias contidas no item

5.4 e seus subitens do Termo de Referéncia.

entendim

De tal modo que este juridico tende a convergir com o

ento expedido pelo parecer técnico, pois este afirma que o item ofertado

na proposta ndo atende aso requisitos minimos contidos no edital.

gerais da
que, as e

competiti

proposta
de atendé

subitens,

Reforco que o edital e termo de referéncia sao as regras
concorréncia, a fim de se manter uma lisura no processo, de tal modo
xigéncias minimas devem ser seguidas, em atendimento a isonomia da
vidade e, assim, evitar um direcionamento.

Neste sentido, o objeto do lote 7, apresentado na
da empresa 3D Projetos e Assessoria em Informatica LTDA EPP, deixou
er os requisitos minimos do Termo de referéncia, item 4.1.4. e seus
4.1.6.8. e 5.4 e seus subitens do edital.

Trecho do parecer tecnico:

“Diante do exposto, considerando que o notebook ofertado pelo

participante, Acer Travel Mate TMP2[4-55-59VU, ndo atende
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integralmente as exigéncias contidas no item 5.4 e seus subitens
do Termo de Referéncia, este corpo técnico se manifesta
contrdrio ao pedido de Recurso Administrativo emitido pela
Empresa 3D Projetos e Assessoria em Informdtica LTDA EPP, e
favordvel a Contrarrazdo da Empresa Informdtica Empresarial

LTDA.”

Diante do exposto, considerando que a matéria recursal

apresentada é voltada integralmente a critérios e analises técnicas, se limitando o

juridico a analise quanto ao cumprimento do Regulamento e normas gerais de

contratagio e compras do SENAC/RO, sugere-se pelo acolhimento dos

esclarecimentos trazidos no parecer técnico para: nao conhecer os documentos

juntados

recurso

apenas em fase recursal, pois intempestivas, negando provimento ao

da empresa 3D Projetos e Assessoria em Informatica LTDA EPP,

mantendo a desclassificacao;

Fica a critério da Comissdao quanto a deliberagao sobre o

recurso apresentados, atentos as orientagdes aqui apresentadas, diante do carater

opinativo

deste documento.

E o parecer.

Porto Velho, 10 de julho de 2024.

ROSILENE O. ZANINI
OAB/RO 4.542
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DECISAO

De acordo com a Secéo Il — Dos Recursos, da Resolugao SENAC
n° 1.243/2023, e com base nos pareceres técnico e juridico, DECIDO,
negar provimento ao recurso da empresa 3D Projetos e Assessoria em
Informatica LTDA EPP, inscrita no CNPJ sob o n° 07.766.048/0002-35,
mantendo a desclassificagdo, uma vez que o item ofertado pelo
participante, “notebook”, Acer Travel Mate TMP214-55-59VU, nao atende
integralmente as exigéncias contidas no item 5.4 e seus subitens do Termo

de Referéncia.

Porto Velho, 10 de julho de 2024.
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